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	佛牙已經被盛大地迎來臺灣，所引發的爭議卻未平息。這些爭議還有待釐清和解決。大體而論，迎佛牙事件有三大爭議，即第一，佛牙是真是假的問題，而這個真假問題可以用科學還是宗教方法來解決，第二個重大爭議佛牙來台到底對臺灣的宗教、社會和政治有什麼貢獻或作用，第三個爭議，依筆者的意見是最重要的爭議，即政府首長有沒有違反政教分離的原則。





	關於第一個問題，即佛牙真假的問題，有佛學史學者和一些研究宗教的學者認為佛牙真假是可以驗證的，而且到目前為止並沒有充分的證據證實佛牙是真。迎佛牙活動的主持人及一些支持者，則認為佛牙經西藏高僧認證，毋庸置疑。同時佛牙的真假是宗教信仰的事，不可用科學方法來驗證。他們認為也不必追究佛牙的真假，只要相信就可以了。依我個人的看法，佛牙究竟是佛陀身上的東西，真假或存在與否是一個物質的事實。即使佛牙是聖物，象徵佛的智慧，也不能否認這是一個可驗證的物質的事實。支持者應該提出比現代高僧認證更具體的證據來。這個情況和達賴喇嘛轉世當然不同，佛牙並不必經過轉世而留下來，佛陀圓寂之後，是真的佛牙就應該以祂原來的實質存留下來。





	關於第二個爭議，雖然有許多評論直指內閣試圖以佛牙來消災解厄，政府首長們否認這種說法，但卻堅決要參加迎佛牙的大典，迎佛牙的佛教界人士則一方面也聲稱世人的過錯和共業是要由人們自己來承擔，不可寄望佛牙會帶來什麼改變，但在另外一方面卻一再強調佛牙來台是臺灣人民很大的福報，要舉行大規模的消災祈福儀式。其實，佛牙來台在佛教和政界人士熱烈營造成宗教熱潮的狀況下，或許會造成一時的安慰性的效果，尤其是參與者會受到強大的宗教感動。然而，整個社會以及政府能因佛牙來台有什麼改變，而真的為臺灣社會帶來安和樂利，恐怕不是很樂觀的。





	至於佛牙引發的政教關係問題相當嚴重，不過支持迎佛牙的佛教界人士和政府首長提出的說詞多似是而非，同時幾乎對民主國家所應有的政教關係完全沒有認識。當反對者提出政府首長不宜參加迎佛牙的正式活動，星雲等人就不假思索說官員也有信仰自由。其實評論者從來就沒有說首長們不可以在公餘時，以個人的身份而不是國家官員的身份去參拜佛牙。迎佛牙的佛教團體自己結合了眾多政治力量來參與，卻說批評者泛政治化。很遺憾，迎佛牙的佛教界領袖和政府首長根本無心理解政教分離的原則和宗教信仰自由的真意。


	蕭萬長院長說，基於宗教理由，因為他是佛教徒，對聖物很尊重。又說未來如有類似的宗教活動，他還是會參加。這兩個說法本身就矛盾。蕭院長自稱是佛教徒才參加這次活動，那麼以後的活動假如不是佛教，他到底該不該參加？他一方面說自己不迷信，卻又相信佛牙會幫助導正社會風氣。這種種說法和做法，如果是以私人身份來表達，誰也不會反對。對錯是他自己的事。但在立法院如此回答，就是以行政院長的身份就宗教做政治的宣示，是完全違背政教分離的重要原則的。





	政教分離的目的就是在保障宗教的自由。政府若只支持特定的宗教，對其他宗教就不公平。受到政治力量支持的宗教，在表面上獲得了助力，但實際上宗教本身的神聖性卻受到了損傷。宗教本來就是超越現世政權的，若要靠政治勢力來撐場面，甚至以高官蒞臨「指導」為榮，其實就在自貶身價。





	國內佛教界一向習慣依附政治勢力，對政教分離的原則不甚了了。政府首長長期以來也對民主憲政一知半解，無意探究政教間應有的關係。佛牙來台倒是給高僧和大官們上了一課。連日來輿論界大力呼籲政府首長嚴守政教分離的原則，然而信仰基督教的總統，不知信仰什麼宗教的副總統和省長，以及自稱信佛的行政院長仍然充耳不聞執意以官員身份參與崇拜佛牙的佛教活動，這也正是臺灣政局混亂，社會不安的根源。因為他們無意理會民間諍言，更無意正本清源了解這個問題的癥結所在。他們在處理其他重大問題時，不也正是如此。








